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2900. Komarom, Szabadsag tér 1. Tel.: 34/342-177. Fax: 34/344-510.

1658/2006.

(El6zmény: 7778/2005.) Targy: Helyi népszavazas kiirasat kezdeményez
alairasgyijtd iv hitelesitése targyaban a Komaromi
Varosi Birdsag 7.Pk. 50946/2005/4. szam
végzésével a Komaromi Helyi Valasztasi Irodat
kotelezd uj eljarasaban dontéshozatal

HATAROQZAT

A Valasztasi eljarasrol sz6l6 1997. évi C. torvény ( a tovabbiakban: Ve) 133. §. (2) bekezdeésében,
valamint a 29/200. (X. 27.) BM. rendelet 4. §. (1) bekezdése ,a" foglalt hataskdrémben eljarva

Bagd Ivan 2900. Koméarom, Kelemen L. u. 27. szam alatti, Dr. Juhaszné dr. Gordan lidiké 2900.
Komarom, Czuczor G. u. 12. szam alatti. Dr. Molnar Attila 2900. Komarom Lajta u. 5. szam alatti,
Pohimiiliner Tamas 2900. Komarom, Arany J. u. 75. szam alatti és Sarai Janos 2921. Komarom, Dézsa
Gy. u. 26. szam alatti lakosok, nkormanyzati képvisel6k altal benyujtott helyi népszavazas kitlizésére
- iranyuld  kezdeményezés, - hatarozatom elvélaszthatatlan részét képezd alairasgylits v
mintapéldanyanak a kdvetkez6 kérdés- tartalommal

~Akarja-e On, hogy Komarom Varos Képviselé-testiilete a Csillag varosrész rendezési tervének
modositasaval, a jelenlegi besorolas szerinti idegenforgalmi célii hasznositas helyett
lakobvezetet alakitson ki, akar 1000 lakas felépitését lehetévé téve?”

tortend hitelesitését, - egyértelmliségi, tartalmi hianyossagai miatt

MEGTAGADOM

Hatarozatom helyben szokasos modon (Komarom Varos Polgarmesteri Hivatala hirdets- -tablgjan, a
Komérom Varos Televizio Képujsagjaban, Komarom Varos Onkormanyzata Honlapjan) torténd
kozzétételet kifliggesztését, - 15 napra elrendelem.

A kifliggesztés kezdd napja: 2006. februar 03, - levételének napja: 2006. februar 18.

Hatarozatom ellen annak kozzétételét kovetd 15 napon belil a Koméaromi Varos Birésaghoz (2900.
Komarom Bebthy Zs. u. 26.) lehet kifogast benyujtani.

INDOKOLAS

Bagd Ivan 2900. Komarom, Kelemen L. u. 27. szam alatti, Dr. Juhaszné dr. Gordan lldiké 2900.
Komarom, Czuczor G. u. 12. szam alatti. Dr. Molnar Attila 2900. Komarom Lajta u. 5. szam alatti,
Pohimiliner Taméas 2900. Komarom, Arany J. u. 75. szam alatti és Sarai Janos 2921. Komarom, Dézsa
Gy. u. 26. szam alatti lakosok, dnkormanyzati képviselok 2005. oktdber 27. napjan helyi népszavazas
kitizesere iranyuld kezdeményezés alairasgydijt ive mintapéldanyat nyujtottak be hitelesités céljabél a
Helyi Valasztasi Iroda Vezetéjéhez.

A benylijtott alairasgyijté iv mintapéldanyat — jelen hatarozat rendelkezé részében rdgzitettekkel
azonos kérdéstartalommal a komaromi Helyi Valasztési Iroda Vezetje 2005. november hé 08-an kelt
7778/2005. szamu hatérozataval hitelesitette. A hatarozattal szemben arra jogosult komaromi
allampolgarok - akik egyebként szintén 6nkormanyzati képviselék — a torvényes hataridén belil
kifogassal éltek. A kifogasnak a Komaromi Véarosi Birdsag 7.Pk. 50946/23005./4. szam, a Komaromi
Helyi Valasztasi Irodahoz 2005. december hd 29-én érkezett végzésével helyt adott, a Helyi Valasztasi
Iroda vezetbjének 7778/2005. szami hatérozatdt megsemmisitette, és Uj eljarasra utasitotta. A
Koméaromi Vérosi Birosag a Valasztasi Iroda vezetSjét 2006. januar ho 26-an érkezett 7.Pk.





[image: image2.png]50946/2005/5. szamu végzésében értesitette arrdl, hogy a helyi Valasztasi Iroda vezetdje hitelesits
dontesét megsemmisitd és 6t Uj eljarasra kotelez végzése jogerdre emelkedett. ‘

Az U] eljaras soran a koméromi Helyi Valasztasi Iroda vezetSje ismételten megvizsgalta, értelmezte,
részleteiben is alapos megfontolas targyava tette a népszavazas kezdeményezésére iranyuld kerdést.
Tanulmanyozta a kezdeményezés eldontésével kapcsolatos és sszefiiggd jogszabalyokat (1949. évi
XX. Tv. a Magyar Kéztarsasag Alkotmanyarol, 1997. évi C. térvény a valasztasi eljarasrol, 1998. évi .
torvény az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezéserdl, 29/2000. (X. 27.) BM rendelet az
1997. évi C. t0rvény végrehaitasarol a helyi népszavazason és a helyi népi kezdeményezésen, 1990.
évi LXV. torvény (Otv.) a helyi énkormanyzatokrol, Komarom Varos KépviselS-testiilete — tébbszor
madositott — 1999. évi. 7. szamu Gnkorméanyzati rendelete az Onkormanyzat és szervei Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatarol)

Attekintette a kezdeményezéssel Osszeflggd alkotmanyblrosagl hatarozatokat (32/2001. szamd AB
hatarozat, 51/2001. szam( AB hatarozat, 52/2001. szamu AB hatarozat).

A Vélasztasi Iroda vezetdje tanuimanyozta Komarom Varos Szerkezeti és Szabalyozési Tervét,
Komarom Varosi Polgarmesteri Hivatal Epitési- és Varosfejlesztési osztélyvezetdjetdl konkrét, irasos
szakveleményt keért Komarom Csillag vérosrész Rendezési Terve tervezett modositasaval
kapcsolatban.

Vegll a Valasztasi Iroda VezetSje dontése meghozatalanal — analog kételezé jellegii ereje miatt — dontd
tényezéként vette figyelembe a Komaromi Varosi Blrosag 7.Pk. 50946/2005./4. szamu jogerds végzését
és annak indokolasat.

A Helyi Valasztasi iroda vezetéje Uj eljarasa soran megallapltotta hogy korabbi eljarasaban és korabbi
7778/2005. szami hatérozatdban onmagaban helyesen  alkkalmazta a helyi népszavazas
kezdeményezésére iranyuld kérdés, nevezetesen ,Akarja-e On, hogy Komarom Varos Képviseld-
testilete a Csillag varosrész rendezési tervének modositasaval, a jelenlegi besorolas szerinti
idegenforgalmi céli hasznosités helyett lakodvezetet alakitson ki, akéar 1000 lakas felépitését lehetéveé
teve?” hitelesitését lehetévé tévo jogszabalyi rendelkezéseket.

Hiszen sem az errél rendelkezd helyi dnkorméanyzati rendelet, (SZMSZ), sem az 19997. évi C. tdrvény —
helyi népszavazasra vonatkozé 133. §. (2) bekezdésében taxative felsorolt — a hitelesités
megtagadasat kotelezben elGir6 rendelkezések (,a", ,b", ¢, ,d" pontok) nem zarjak ki a
kezdeményezok altal megfogalmazott kérdés hﬂelesnthetoseget A Polgarmesteri Hivatal Epitési-,

Varosfejlesztési osztalya vezetdjének szakvéleménye jog-szakmai értékelése sem késztette” a
valasztasi iroda vezetdjét olyan kovetkeztetés levonasara, hogy a helyi népszavazasra bocsatando, -
fenn jelzett és pontosan idézett kérdést tartaimazod alairasgy(ijts iv mintapéldanya ne lenne
hitelesithetd. Nevezetesen a szakvélemény azt rogziti, hogy igaz ugyan, hogy a népszavazast
kezdemenyez6 kérdéssel érintett tervezési teriilet dsszességében 49 ha 7191 m2 teriletet érint,
amelynek csupan mintegy 1/4 része tartozik az elsddlegesen idegenforgalmi megnevezést,
szallasterliletet magaban foglalé EK-ISZ dvezetbe és a Képviseld-testiilet modositasi koncepcidja tobb
besorolasi vezetet érintve csak részben valtoztatng meg az eredeti rendezési elképzeléseket, tovabba
a jelenlegi rendezési terv is lehetéséget nyujt lakéasok, epltesere is, - de a valtoztatas elvileg az egész
teriiletre vonatkozdan egységesen kezelendd.

Mindezek ellenére a Vélasztasi iroda VezetSje korabbi, - 7778/2005. szam, a helyi népszavazas
kitlizése kezdeményezésére iranyuld kérdés, illetSlegy az azt tartalmazd alairasgydjts v
mintapeldanyanak hitelesitése kapcsan - melyeket a Komarom Varosi Birésag hitelesitést
megsemmisitd végzése indokoldsa is egyértelmlen kiemel - figyelmen kiviil hagyta az alabbi, - a
kezdemeényezés adekvét elbiralasahoz nélkiilozhetetlen tényezoket:

- Az orszagos népszavazasrél és népi kezdeményezésrdl szolo 1998. évi lll. torvény 13. §. (1)
bekezdese — mely a Koméarom Vérosi Birosag végzése indokolasi részében rogzitett allaspont
szerint is, a helyi népszavazas esetében is alkalmazandd - rendelkezése értelmében a
népszavazasra feltett konkrét kérdést dgy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien




[image: image3.png]lehessen vélaszolni. A kezdeményezGk altal feltett — és mar fentebb idézett — kérdésben
szerepld tagmondatok egymashoz vald viszonya azonban nem egyértelmd, mert a
valasztopolgér szaméra nem derill ki a kérdésbdl, hogy akar 1000 lakas megépitéséhez
szlkseges-e valamennyi idegenforgalmi hasznositasi teriilet atmindsitése lakodvezette. A
kerdésfeltevés arra sem ad a valasztopolgar szamara valaszt, hogy a tervezett rendezési terv
modositas a teljes tervezeési teriilet (49 ha 7191 m2) tekintetében iranyozna-e el6 lakasépitést,
vagy csupan annak egy reszére és konkrétan nem jeldli meg, hogy melyik helyrajzi szam,
milyen besorolasi évezeteire vonatkozna a Képviseld-testiilet mdositasi elképzelése.

- A népszavazas kezdemenyezésére iranyuld alairasgyjtd iv mintapéldanyan szerepld kérdés
vitathatatlanul ket tagmondatbl &ll. A két tagmondat egymashoz valé viszonya azonban nem
egyértelmd, az egyik nem kévetkezik a masikbol, alkalmas annak megallapitaséra, hogy a
valasztopolgarok keptelenek lennének értelmezni a két tagmondat tartalmi sszefiiggését,
annal is inkabb, mert nincsen kdzottitk olyan szoros tartaimi 6sszefiiggés, melynek fennallasa
esetén a kérdeést egyetlen ,igennel’, vagy ,nemmel” megvalaszolni lehetne. Elképzelhets, hogy
a valasztopolgar egyetértene akar 1000 lakas megépitésével is a Csillag varosrész 49 ha 7191
m2 telies terliletnagysagl teriletén, ugyanakkor arra a kérdésre, hogy valamennyi
idegenforgalmi célra tervezett terileti hasznositashol lakodvezet alakulhatna-e ki, - mar ,nem’-
mel valaszolna. A feltett kérdés pedig valdban alkalmatlan arra, hogy a valasztopolgar mindkét
alkérdés tekintetében ki tudja fejteni akaratat, kiilon-kiilon tudjon éini ajanlasi illetve valasztasi
jogaval.

- Az Alkotmanybirésag 52/2001. (XI. 129.) szamu hatérozataban megallapitotta, hogy a Magyar
Koztarsasag Alkotmanya 2. § (2) bekezdésén alapuld, népszavazas kezdeményezését
lehetové tevd politikai jog megfeleld érvényesiilése megkéveteli, hogy az ajanlasi jogukkal é16
valasztopolgarok egyértelmiden és vilagosan nyilvanithassanak véleményt a népszavazasi
kezdeményezeés targyat alkoto kérdésrdl. Az alairasgy(jt6 iven szereplé kérdésnek garantéltan
olyan egyértelmének kell lennie, hogy a valasztopolgar minden kétséget kizaréan jelsthesse
meg egyeteértését, vagy annak-hianyat kifejezve a népszavazasra ajanlott kérdésekre. Minden
olyan megoldas, ami nem alkalmas az egyértelm(i akaratnyilvanitasra, a népszavazashoz valo
jog sérelmevel jar, hiszen érvényesiilésének garanciaja az egyértelm(iség.

Mivel kezdeménmyezOk altal megfogalmazott, - helyi népszavazas kitlizésére iranyuld
kezdeményezés alairasgy(ijté ivének mintapéldanyan szerepld kérdés nem felel meg ezeknek
a kritériumoknak, a Valasztasi Iroda vezetdje — magaéva téve és alkalmazva a Komarom Varos
Birésag a Valasztasi Iroda vezetSjének 7778/2005. szamu hatarozatat megsemmisit végzése
indokolasat, és utalva arra is, hogy korabbi déntése meghozatalanal jelen indokolasban kifejtett
Osszefiiggéseket nem a Komarom Varosi Birdsag megsemmisité végzése indokolasa szerinti
tényszerliséggel és alapossaggal értékelte, - a rendelkezé részben megfogalmazottak szerint -
hatarozott, a Birbsag altal elrendelt Gj eljarasban a helyi népszavazas kitlizésére iranyuld
kezdeményezés alairasgy(jtd ive mintapéldanyanak hitelesitését, jelen hatarozataban
pontosan idézett eredeti kérdéstartalommal — annak tartalmi, egyértelmiiségi hianyossagai

miatt megtagadta.

Hatéarozatomat a Magyar Kéztarsasag Alkotmanya 2. §. (2) bekezdésében, valamint az 1998. évi lil.
torveny 13. §. (1) bekezdésében megfogaimazott alkotmanyos és torvényi kévetelmények
biztositasara, az 1997. evi C. térvény 133. §. (1), (2) bekezdéseiben, valamint a 29/2000. (X. 27.)
BM. szamu rendelet 4. §. (1) bekezdés ,a" pontjaban rogzitett felhatalmazasra alapitva, - az
52=/2001. (XI. 23.) Alkotmanybirosagi hatarozat rendelkezései, valamint a Komarom Varos Birosag
7. PK. 50946/2005./4. sz&m( végzése rendelkezd része és indokolasa figyelembe vételével és
alkalmazasaval hoztam meg.

Hatarozatom nyilvanos kézzétételét az 1997. évi C. torvény 133. §. (3) bekezdése alapjan
rendeltem el.




[image: image4.png]Hatarozatom elleni jogorvoslatot az 1997. évi C. tdrvény 146. §. (1) bekezdése alapjan
biztositottam.

Komarom, 2006. februar ho 02.

Hatérozatot kapjak:

- azirattari példanyon szereplé kezdeményezok

- aTerdleti Valasztasi Iroda vezet6 Gtjan az Orszagos Valasztasi Iroda (29/2000. (X. 27. ) BM.
rendelet 4. §. (1) ,d" pont ‘

- Komérom Varos Helyi Valasztasi Iroda irattar

Nyilvanos kézzétételre: (1997. C. torvény 133. §. (3) bekezdés)
- Komarom Varosi Tv Képujsag 2900. Komarom Szabadsag tér 1.

- Komarom Véros Onkormanyzata honlapja
- Komarom Véros Polgarmesteri Hivatal hirdetsje
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a valasztasi iroda vezetbje

ALATRASGYUJTO iv
Alulirottak helyi népszavazis kitlizését kezdeményezziik az aldbbi kérdésben:

AKARJA-E ON, HOGY KOMAROM VAROS KEPVISELO-TESTULETE A CSILLAG VAROSRESZ RENDEZESI TERVENEK
' MODOSITASAVAL, A JELENLEGI BESOROLAS SZERINTI IDEGENFORGALMI CELU HASZNOSITAS HELYETT
LAKOOVEZETET ALAKITSON KI, AKAR 1.000 LAKAS FELEPITESET LEHETOVE TEVE?

Sajét kezil aléirés

Olvashat6 csaladi és utonév Személyi azonositd
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Egy vaélasztopolgér a kezdeményezést csak egy alairdssal timogathatja!

..........................................

az alairast gyiijt6 polgar aldirasa




