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Késziilt Komarom Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 2024. februar 21. napjan 15
orakor megtartott rendkiviili nyilt {ilésén a Varoshaza Disztermében.

Jelen vannak:

dr. Molnér Attila, polgarmester

Czita Janos, alpolgarmester

dr. Kreft-Horvath Lorand, alpolgarmester
Vajda Bence, alpolgarmester
Benedek-Nagy Nikolett, képviseld
Dombay Gébor, képviseld

Hajnal Déra, képviseld

Horvéath Zsolt, képviseld

Takéacs Jozsef, képviseld

©CoNoOk~wWNE

Meghivottként jelen van:

- dr. Baksa-Strocker Renata, jegyzo
- Nagyné Varga Judit, aljegyz6
- Neuvirth Imre, a Koméaromi Varosgazda Kft. iigyvezetdje

dr. Molnar Attila, polgarmester: Koszonti a Képviseld-testiileti {ilés valamennyi résztvevojét.
Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, mert a Képviseld-testiilet 12 tagja koziil 9 6 jelen
van, tavol van dr. Nemes Andrea képviseld, Szabo Istvan képviseld és Szalai Noel képviseld,
akik korabban jelezték, hogy nem tudnak részt venni a Képvisel6-testiilet tilésén. Ezt kdvetden a
polgarmester megnyitja a Képvisel6-testiilet rendkiviili nyilt tilését. Kéri a Képviselo-testiilet
tagjait, hogy szavazzanak a ,,Palyazattal kapcsolatos dontések meghozatala” targyu elGterjesztés
masodik napirendi pontként torténd felvételérol.

A dontéshozatalban 9 képviselé vesz részt. Komarom Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiilete
9 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozza:

Komarom Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 20/2024. (11.21.) hatarozata:

Komarom Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 2024. februar 21-i
rendkiviili iilése napirendjére felveszi 2. napirendi pontként a ,Palyazattal
kapcsolatos dontések meghozatala” targyu eléterjesztést.

Hataridé:  azonnal
Felelos: dr. Molnar Attila polgarmester

dr. Molnar Attila, polgarmester: Kéri a Képviseld-testiilet tagjait, hogy szavazzanak a KP/2-
11/2024. iktatdszam meghivoban szerepld a fenti dontéssel kiegészitett napirend elfogadasarol.

A dontéshozatalban 9 képviselé vesz részt. Komarom Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiilete
9 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozza:



Komarom Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 21/2024. (11.21.) hatarozata:

Koméarom Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2024. februar 21-i rendkiviili iilése
napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:

1. Kozbeszerzéssel kapcsolatos dontés meghozatala
Eldterjesztd: dr. Molnar Attila polgarmester
dr. Baksa-Strocker Renata jegyz6

2. Palyazattal kapcsolatos dontések meghozatala
Eldterjesztd: dr. Molnar Attila polgarmester

dr. Baksa-Strocker Renata jegyz6

Hatarid6: azonnal
Felelés:  dr. Molnar Attila polgarmester

NAPIRENDEK:

1. Kozbeszerzéssel kapcsolatos dontés meghozatala
El6terjesztd: dr. Molnar Attila polgdrmester
dr. Baksa-Strocker Renata jegyz6

dr. Molnar_Attila, polgarmester: Ismerteti a napirendi pont lényegét. Elmondja, hogy
megérkezett a Kozbeszerzési Feliigyeleti Féigazgatosag zarotantsitvanya a Gesztenyés Ovoda
felyjitasaval, beruhazéasaval kapcsolatban €s mivel régota huzodo ligyrdl és gyerekekrdl és a
komaromi csaladokrol van sz6, emiatt valt sziikségessé a rendkiviili iilés 0sszehivasa. Elmondja
még, hogy a dontést kovetden tijra szamitodik egy 10 napos szerz6déskotési moratdriumi ido,
majd utdna a remények szerint jogerdsen tud lezarulni az eljaras és elkezdddhet a beruhdzas.
Tovabba elmondja, hogy tobbszor szerepelt mar a Képviselo-testiilet el6tt a jelenlegi napirendi
pont, de mindig akadalyba {itk6zo6tt a szerz6dés megkdtése. 2023 tavaszan kellett volna elindulni
a feltjitasnak, ehhez képest most 2024. februar 21-én még mindig nem tudott elkezdédni a
beruhdzas. Elmondja még, hogy a varos legnagyobb 6vodajanak fejlesztésérdl, feljitasarol van
sz0, a felgjitas jelentds energiamegtakaritissal jarna a palyazat megvaldsulasa esetén.
Megkérdezi, hogy van-e kérdése, észrevétele, hozzaszolasa a Képviseld-testiilet tagjainak a
napirendi ponttal kapcsolatban? Megallapitja, hogy nincs. Kérése a Képvisel6-testiilet tagjaihoz,
hogy név szerint szavazzanak a KP/2-12/2024. iktatészamu el6terjesztésben szerepld hatarozati
javaslat elfogadasarol.

dr. Baksa-Strocker Renata jegyz6: ABC sorrendben felolvassa a jelen levo képviselok nevét,
akik név szerinti szavazassal hozzdk meg a dontést.

A név szerinti szavazas eredménye az alabbi:

1. Benedek-Nagy Nikolett, képviseld - Igen
2. Czita Janos, alpolgarmester - Igen
3. Dombay Gabor, képviseld - Igen
4. dr. Kreft-Horvath Lorand, alpolgarmester - Igen
5. dr. Molnar Attila, polgarmester - Igen
6. Hajnal Doéra képviseld - Igen
7. Horvath Zsolt képviseld - Igen
8. Takacs Jozsef - Igen



9. Vajda Bence, alpolgarmester - Igen

A dontéshozatalban 9 képviseld vesz részt. Komarom Varos Onkorményzat Képvisel§-testiilete
9 igen szavazattal, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil név szerinti szavazassal az alabbi
hatarozatot hozza:

Komairom Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 22/2024. (I1.21.) hatarozata:
Komarom Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete ,,4 Gesztenyés Ovoda fejlesztése
Komdaromban ME” targya kozbeszerzési eljarasban az alabbi dontést hozza:

1. ERVENYES AJANLAT

l. WOLF-FARKAS EPITOIPARI ES SZOLGALTATO KFT. 2900
KOMAROM LAKTANYA KOZ 9.

Az ajanlattevo ajanlata érvényes, kivalasztasanak indokai:

- Az ajanlat a Kbt. és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott elirasoknak
megfelel;

- Az ajanlattevd, a bevonasra Kkeriilé alvallalkozok vonatkozasaban nem allnak fenn
kizaro okok;

- Ajanlattevoé az ajanlatihoz benyijtott a teljesitésbe bevonasra keriilé szakemberek
szakmai onéletrajzaval igazolta a felolvasolapon szereplé megajanlasokat;

- Ajanlattevo a felhivas és a kozbeszerzési dokumentumokban megadott eldirasoknak
megfelelden készitette el a szakmai ajanlatat.

- Ajanlattevé ajanlata nem tartalmaz aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast;

- Ajanlattevé a benytjtott nyilatkozatokkal és referenciaigazolassal igazolta, hogy az
eléirt M.1.,, M.1.2, M.1.3 é M.2. miiszaki és szakmai alkalmassagok
minimumkovetelményeinek megfelel.

2. ERVENYTELEN AJANLATOK

I. DENCO KLIMATECHNIKAI SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KFT. 2100
GODOLLO FAISKOLA TER 13.

Az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.
Indoka: Ajanlattevé nem nyujtotta be az arazott koltségvetéseket.

Az ajanlattevo ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Indoka: Ajanlattevé az ajanlataban nem nyujtotta be a szakmai ajanlat nevesitett részét
képezo 1. sz. jegyzék, a ,,Rovid leiras az adott hulladék fajta (EWC kod) épitési helyszinen
torténoé gyijtésérol, tarolasardl és elszallitasarol”, a ,befogad6é nyilatkozat”, a
shulladékgazdalkodasi engedély”, a ,keletkezett hulladék mennyiség részletes
szamitasa...” dokumentumokat. Mivel a ,,Rovid leiras az adott hulladék fajta (EWC kod)
épitési helyszinen torténé gyiujtésérol, tarolasarol és elszallitasarol”, a ,,befogado
nyilatkozat”, a ,hulladékgazdalkodasi engedély”, a ,keletkezett hulladék mennyiség
részletes szamitasa...” dokumentumok a szakmai ajanlat nevesitett részei, ezért azok
teljes egészében a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerint nem hianypotolhatok.

Az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontja alapjan érvénytelen.
Indoka: Ajanlattevé nem nyujtotta be az ajanlattételi hataridore az ajanlati biztositékot.



11.DIBUSZ EPITOIPARI ES KERESKEDELMI KFT. 2921 KOMAROM SZECHENYI
UT 4.

Az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés a) pontja alapjan érvénytelen.
Indoka: Ajanlatat az ajanlati kotottség fennallasa ellenére az ajanlattevo visszavonta

I1l. OPUS OPTIMUM PROPERTY ZRT. 2800 TATABANYA GYORI UT 4. A. EP. 1.

Az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Indoka: Ajanlattevé ajanlataban nem nyujtotta be a szakmai ajanlat nevesitett részét
képezo ,,Rovid leiras az adott hulladék fajta (EWC kod) épitési helyszinen torténé
gyljtésérol, tarolasarél és elszallitasarol”, a ,Befogadé nyilatkozat”, a
»Hulladékgazdalkodasi engedély” és a ,Keletkezett hulladék mennyiség részletes
szamitasa...” dokumentumokat.

Mivel a ,,Rovid leiras az adott hulladék fajta (EWC kéd) épitési helyszinen torténéd
gyujtésérol, tarolasarol és elszallitasarol” dokumentum a szakmai ajanlat nevesitett része,
és az ajanlattevoi szerzédéses kotelezettség végrehajtasanak modjat irja le (szelektiv
hulladékgyiijtés), a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerint a leiras teljes hiAnya nem
hianypétolhato.

Mivel a ,,Befogadd nyilatkozat” dokumentum a szakmai ajanlat nevesitett része, és az
ajanlattevoi szerzodéses kotelezettség végrehajtasanak modjat irja le (mely arra jogosult
cég fogadja be a hulladékot ujrahasznositasi céllal és milyen feltételekkel, mely feltételek
megszabjak az ajanlattevé épités helyszinén torténo szelektiv hulladék gyiijtésének
modjat), valamint az ,, A kornyezet épitési és bontasi hulladékkal valo terhelésének
mértéke (m3)” ajanlattevoi vallalashoz kapcsolodé ajanlattevéi szerzodéses kotelezettség
mértékét jelentés mértékben (elsédlegesen) hatarozza meg, a Kbt. 71. § (8) bekezdés b)
pontja szerint a leiras teljes hiAnya nem hianypoatolhato.

Mivel a hulladék befogado szervezet ,,Hulladékgazdalkodasi engedély”-e dokumentum a
szakmai ajanlat nevesitett része, a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontja szerint a leiras teljes
hianya nem hianypdtolhato.

Mivel a részletes szamitast tartalmazo dokumentum az értékelés ala vont ,,A kornyezet
kapcsolodé ajanlattevoi szerzédéses kotelezettség mértékét hatarozza meg, igy csak annak
egyedi részletkérdésre vonatkozo hibai és hianyossagai lennének hianypoétolhatéak a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontja szerint a teljes egésze nem hianypotolhato.

IV. SALAKTA EPBER EPITOIPARI SZOLGALTATO ES KERESKEDELMI KFT.
9024 GYOR MALOMSZEKI UTCA 7.

Az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés a) pontja alapjan érvénytelen.
Indoka: Ajanlatat az ajanlati kotottség fennallasa ellenére az ajanlattevo visszavonta.

V. POSSIBUILD EPITOIPARI ES SZOLGALTATO KFT. 8380 HEViZ ADY ENDRE
UTCA 4.

Az ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan érvénytelen.



Indoka: Az ajanlat érvénytelen, ha aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast vagy mas
teljesithetetlen feltételt tartalmaz.

Az ajanlatkéro a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan a ,,6. A kornyezet épitési és bontasi
hulladékkal val6 terhelésének mértéke (m3)” értékelési szempontra tett megajanlasa
kapcsan ajanlattevot indoklasra szélitotta fel.

1. szamu kérdésében ajanlatkéré6 az L-A Bont Kft. nyilatkozatanak
hasznositasra/gjrahasznositisra vonatkozé vallalassal torténoé Kkiegészitésre vagy
indokolasra kérte ajanlattevot.

Ajanlattevo valaszaban arra hivatkozott, hogy targyi nyilatkozatot nem az L-A BONT
Kft., hanem a NAKOR Kft. allitotta ki, a befogado nyilatkozat tételesen rogziti mely
anyagok ujrahasznositasat végzik el.

Az indokolas nem elfogadhaté, hiszen a nyilatkozatot az L.-A BONT Kft. allitotta ki és azt
nyilatkozza, hogy elhelyezi a betont (nem emlit ujrahasznositast).

2-3, 5-6 szamu kérdésekben ajanlattevé kérte ajanlattevét, hogy részletes szamitassal
mutassa be az adott sorokon az ajanlatkéré altal irrealisan alacsonynak vélt hulladék
mennyiség megajanlast.

Ajanlattevé altalanos valaszokat adott a kért tételes szamitas helyett. Valaszaban épp az
altala kezdeményezett jogorvoslati eljarasban kifogasolt részen lépett tal, azzal, hogy a
tervez6 altal kalkulalt 6sszmennyiségbdl indult ki, és az Osszmennyiség helyességét
indokolta a soronkénti konkrét szamitasok helyett.

Az indokolas nem elfogadhato, hiszen a dokumentacioban leirt soronkénti vizsgalat
eredményeként kért adott sorokra vonatkozo szamitasokat nem mutatta be.

7. szamu kérdésében ajanlatkéro megajanlas realitasanak ajanlatkéro altali
ellendrizhetosége érdekében kérte ajanlattevot, hogy mutassa be, hogy ajanlata szerint
milyen tipusu hulladékok és mekkora mennyiségben keriilnek ujrahasznositasra (és
hogyan)?

Ajanlattevé valaszaban az ajanlatara hivatkozott, hogy ott megtalalhatoak az adatok. Az
indokolaskérésben kért kigytijtést ajanlatkéré nem végezte el.

Az indokolas nem elfogadhatd, hiszen az indokolaskérésben kérteket nem nyujtotta be
ajanlattevo.

8. szamu kérdésében ajanlatkéré megajanlas realitasanak ajanlatkéro altali
ellendrizhetosége érdekében kérte ajanlattevot, hogy mutassa be, hogy mely hulladék
fajtak nem Kkeriilnek ujrahasznositasra, azok kalkulalt mennyiségével egyiitt.
Ajanlattevé altalanos valaszt adott. Az indokolaskérésben kért kigyiijtést ajanlatkéro
nem végezte el.

Az indokolas nem elfogadhatd, hiszen az indokolaskérésben kérteket nem nyujtotta be
ajanlattevo.

Az indokolas fentiek miatti nem megfelel volta okan ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (2)
bekezdése alapjan érvénytelen.



3. AZ ELJARAS NYERTESE ES AZ ELJARAS EREDMENYESSEGENEK
MEGALLAPITASA

Wolf-Farkas Epitéipari és Szolgaltaté Kft. 2900 Komarom Laktanya koz 9.
Osszesitett sulyozott pontszama: 1.000
Ellenszolgaltatas dsszege: netto 467.543.804 Ft

Kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevo ajanlata érvényes: Az ajanlattevé a ,Jlegjobb ar-érték aranyt megjelenit6”
szempontrendszer szerint legelonyosebb érvényes ajanlatot nyajtotta be;

Komarom Viros Onkormanyzat Képviselo-testiillete a Kkozbeszerzési eljarast
EREDMENYESNEK nyilvanitja.

Hatarido:  2024. marcius 31.
Felel6s: dr. Molnar Attila polgarmester

2. Palyazattal kapcsolatos dontések meghozatala
Eléterjesztd: dr. Molnar Attila polgarmester
dr. Baksa-Strocker Renata jegyz6

dr. Molnar Attila, polgarmester: Felkéri dr. Baksa-Strocker Renata jegyz6t, hogy adjon
tajékoztatast a napirendi ponttal kapcsolatban.

dr. Baksa-Strocker Renata, jegyzé: Elmondja, hogy az EUCF egy olyan kozvetleniil az
Eurdpai Unidhoz benyujtando palyazati lehetdség, amely keretében 60 000 eurd dsszeget lehet
elnyerni arra, hogy egy nagyon részletes tanulmany késziiljon arrol, mely teriileten érdemes
energiahatékonysagi projektben gondolkodni, azoknak mennyi a megtériilési ideje. Elmondja
még, hogy ez egy eldfeltétele annak, hogy ha késdbb van olyan, ami megtériil, akkor arra mas
kozvetlen unids forrasokra lehessen palyazni. Ennek érdekében a Tavho Kft-vel
egylittmiikddve, valamint a Varosiizemeltetési €s Varosfejlesztési Osztaly munkatarsai sokat
dolgoznak azon, hogy 0Osszeszedjék a lehetd legtobb fejleszthetd épiiletet és fejlesztési
lehet6séget, igy tobbek kozott jarmtpark Kkorszerisitésére, épililetek energetikai
korszerlsitésére és nem utols6 sorban egy j geotermalis projekt meginditasara kertilhet sor.
Elmondja még, hogy ez a palyazat egy tanulmany irasrol, elokészitési munkarol szol, de ez
elofeltétele annak, hogy nagyobb Osszegre lehessen palyazni a késObbiekben. Tovabba

ey

kiegészitése. Az elfogadaskor a 8. fejezetben a mitigacios célok nem keriiltek szamszerisitésre.
A jelenlegi palyazat feltételiil szabja a szdmszerlsitett mitigacios célok kitlizését, mely a szén-
dioxid kibocsatas csokkenésére vonatkozik. Azonban a nagyipari szereplok és a mezdgazdasagi
eredetli kibocsatasok esetében nem iranyoznak eld csokkentést, amiben nagy potencialt latnak,
az a kozlekedési eredetii kibocsatas csokkentése.

dr. Molnar Attila, polgarmester: Megkoszoni a tajékoztatdst. Megkérdezi, hogy van-e
kérdése, észrevétele, hozzaszolasa a KépviselO-testiilet tagjainak a napirenddel kapcsolatban?
Megallapitja, hogy nincs. Kérése a Képviseld-testiilet tagjaihoz, hogy szavazzanak a KP/2-
13/2024. iktatoszamu eldterjesztésben szerepld a European City Facility (EUCF) palyazaton
valo részvételrdl szo16 hatdrozati javaslat elfogadasarol.

A dontéshozatalban 9 képviseld vesz részt. Komarom Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
9 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozza:



Komarom Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 23/2024. (I1.21.) hatirozata:

Komiarom Viaros Onkorminyzat Képvisel6-testiilete timogatja, hogy az
Onkormanyzat palyazatot nyuajtson be a European City Facility (EUCF) 6.
felhivasara a fenntarthatdo energiaval kapcsolatos beruhazasi koncepcio
kialakitasa céljabol.

Hataridé:  2024. marcius 15.
Felelos: dr. Molnar Attila polgarmester

dr. Molnar Attila, polgarmester: Kérése a Képviselo-testiilet tagjaihoz, hogy szavazzanak az

crer

javaslat elfogadasarol.

A dontéshozatalban 9 képviseld vesz részt. Komarom Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete
9 igen szavazattal, tartozkodas és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot hozza:

Komarom Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének 24/2024. (11.21.) hatirozata:

1. Komiarom Viros Onkormanyzat Képviselo-testillete a 204/2021 (X.7.)
hatarozatat modositja az alabbiak szerint:
Komarom Viros Onkormanyzat Képviselo-testilete Komarom Viros
Klimastartégiajat kiegésziti az eloterjesztés 1. mellékletében foglaltakkal.

2. Komarom Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az egységes szerkezetbe foglalt Komarom Varos
Klimastartégiajat kozzétegye a www. zoldkomarom.hu honlapjan.

Hatarido: 2024. marcius 1.

Felelos: dr. Molnar Attila polgarmester

A Képviseld-testiilet rendkiviili nyilt iilése 15 ora 20 perckor véget ér.

k. mf.

dr. Baksa-Strocker Renata dr. Molnar Attila
jegyzd polgarmester


https://www.komarom.hu/admin/adatok/testuleti/2024.02.21./2_9_1sz_melleklet.docx

